TRENCSENYI LASZLO

1) a neten hozzaférhetd szoveg szerkezete, stilusa nem egységes,nehéz koherens szovegként
olvasni, hol egybefiiggd szovegrész, mar-mar kodifikaltan, masutt sejtelmes targyszavak,
félmondatok, (melyekre aztan kiilonbozd interpretaciok épiilhetnek, akar kiilonbdzo varosi
legendék is, tele van vele a kdzbeszéd.), s ugyan melyik értelmezés jon majd be?

2) Atsiit a szovegen a "revans-vagy" - a "ha a maltat végképp eltoroljik" életérzése. Nem
Giszhato meg a targyszerii szamvetés, értékelés - melyre Allamtitkar asszony legutobb az MTA
Pedagogusképzd Albizottsaga elndkeként igéretet tett és hajlandonak mutatkozott.

3. 2 ponton szovegszerien ellentétes a hatalyos Kormanyprogrammal:

3.1. "Erds Magyarorszag csak akkor sziilethet, ha az orszdg hazaban olyan torvények
szliletnek,amelyek garanciat jelentenek a torvénytisztelok biztonsaga szamara" KP.Ehhez
képest a koncepcid tobbszor is a torvény tipusu jogszabalyok diszfunkcidjat vélelmezi, s
hangsulyozza, hogy sok (10-20!) alacsonyabbrendii jogszaballyal kivanjak iranyitani a
felsdoktatast. Ez ellentmondas!

3.2. "Az orszag allampolgarai visszaszerezték az onrendelkezés képesseégét." KP. Ezzel
ellentétben a koncepcid korlatozza az 6nrendelkezést, az autondmidkat. Csdkkenteni tervezi a
hallgatoi részvétel ardnyat a szenatusokban, megsziintetné a tarsadalmi kontrolt-tdmogatast
jelentd gazdasagi tanacsokat.

3.3. Megjegyzem: egy ponton koherens a két szoveg: az értelmiség 1étszdmaranyainak
redukalasi szandékat illetéen (kevés a szakmunkas - sok az értelmiség, irja a KP, nos ennek az
elvarasnak a létszamcsokkentés terve megfelel.) A csokkentett bejutasi lehetdség, a foiskola-
egyetem dualizmus helyredllitdsa csokkenti a tarsadalom integraltsdgat,az egyenld esélyeket.
(Bologna NB e kérdésben teljesen jo valasz volt.)

4."Ertéksemleges szemléletet" igér a koncepcio, ehhez képest

4.1. az allami mellett az egyhazi felsGoktatast prioralja az alapitvanyi és a maganfenntartés
rovasara

4.2. egy meghatarozatlan-definidlatlan értékfogalmat vezet be: a "nemzeti
fejlodését".(Nincsen politikailag definidlva a "nemzeti" jelz0, de még a "fejlodésé" sem - igy
attol fligg, hogy mit hallunk bele, hogy honnan nézziik. Mely érték "nemzetietlen"? Hogy
csak példaként mondjam.)

5. A pedagogusképzéssel kapcsolatos elképzelések igen sejtelmesek és homalyosak.
Semmiképpen nem tartom elfogadhatonak - jogfilozofiai értelemben sem - a mondatot: "a
pedagogusképzésnek viszont a kdzpontilag szabalyozott kdzoktatasi rendszer a megrendeldje
-.ezért erdsebb az allam szerepe." Tudtommal az allampolgarok, az iskolafenntartok
(6nkormanyzatok stb.) a megrendeldje a pedagodgusképzésnek - ,az allam szerepe azért lesz
erdsebb, mert a kormanyz6 partok uralkodasi filoz6fidja az "erdsebb szerep". (A szocializmus
kozoktatasi rendszere annak idején ezért kapott tudomanyos kritikat, és ezért mutatott
diszfunkciokat.)

Azt irja a koncepcid: "azonos ardnyu legyen a szaktargyi €s a tanari 6rdk ardnya":Hét kérem,
ezt most éppen agy van: 40:40:40. Akkor ez marad? Nem errdl szolnak a "vérosi legendak",
hanem a frusztralt természettudds urak vérszomjarol,hogy ti. "letorik a pedagdgusok szarvat":
Tisztelettel

Trencsényi Laszlo
(ui. a leirtak 1ényegében egyeznek november 4-én a Klubradioban adott nyilatkozatom
szovegével.)



